Klamstwa dotyczace obywatelskiego projektu
ustawy antyaborcyjnej

Chcemy pelnej realizacji zasady zawartej w konwencji o prawach dziecka, Deklaracji Praw
Dziecka z 1959 roku i konwencji z roku 1989, ze kazde dziecko ze wzgledu na swoja
szczegolna wrazliwos¢ wymaga pelnej ochrony prawnej zaréwno przed, jak i po urodzeniu -
tlumaczyl mecenas Jerzy Kwasniewski, prezes Instytutu Ordo Iuris podczas specjalnie
zwolanej w Sejmie konferencji, majacej na celu zdemaskowanie klamstw szerzonych przez
srodowiska lewicowe co do ustawy dotyczacej pelnej ochrony zycia.

Podkreslat, ze zgodnie z polska konstytucja prawo do zycia ma kazdy cztowiek i dotyczy to tez
prenatalnej fazy tego zycia. - W naszej opinii Rzeczpospolita Polska nie moze oferowac¢ swoim
obywatelom rozwigzania w postaci zabicia dziecka nienarodzonego. Sta¢ nas na to, zeby poziom
ochrony zycia, poziom ochrony prawa do zycia podnie$¢ na najwyzszy standard. W skali Europy
wiekszo$¢ krajow to prawo narusza, w skali $wiata - dwie trzecie panstw chroni prawo do zycia tak
jak Polska lub bardziej. Powinni$my stana¢ na czele tego ruchu - przekonywat.

Wskazat na istniejgce w przestrzeni publicznej istotne zafatlszowania dotyczace tej inicjatywy. - Po
pierwsze jest mowa o tym, ze inicjatywa bedzie zmuszata kobiety do rodzenia w sytuacji, gdy jest
zagrozone ich zdrowie, ich zycie. Chciatbym to zdecydowanie zdementowac¢. W sposob jasny i
jednoznaczny projekt ustawy stanowi, ze w razie zagrozenia zycia kobiety, matki dziecka, lekarz ma
prawo prowadzi¢ czynnosci lecznicze, godzac sie ze sSmiercig tego dziecka. W sytuacji, gdy zycie
matki i zycie dziecka stang na jednej wadze, to decyzja matki bedzie wyznaczata, ktdre z tych zy¢
nalezy ochronié¢. Obowiazkiem etycznym kazdego lekarza jest bronic¢ zycia matki, nawet kosztem
zycia dziecka, a to z uwagi na to, ze matka jest gwarantem swojego zycia i jest gwarantem zycia
dziecka - wyliczal Kwasniewski.

Odnoszac sie do kwestii poronien, zauwazyl, iz sa one zjawiskami samoistnymi, znajdujacymi sie
catkowicie poza zainteresowaniem prawa karnego. - Poronienia nie sg w ogole, nigdy,
przestepstwem. Natomiast nasz projekt jasno stwierdza, ze nawet te poronienia, ktére sa efektem
nieostroznosci, niezachowania nalezytej starannosci przez matke dziecka, réwniez nigdy nie beda
karane - ttumaczyt, dodajac, iz ,ustawa dopuszcza w bardzo waskiej granicy zupetnie ekstremalnych
zjawisk ukaranie kobiety winnej zabdjstwa jej dziecka nienarodzonego”. - Dotyczy to tylko tych
sytuacji, w ktérych kobieta zabita swoje dziecko umyslnie, a i wéwczas z uwagi na niezwykle szeroka
game zjawisk, ktore moga temu towarzyszy¢, projekt jasno stwierdza, ze mozna odstapi¢ od
wymierzenia kary - stwierdzit.

Podkreslal, ze dzieci, ktore zostaly skazane na aborcje, sa pozbawione kart medycznych, sa
pozbawione opieki paliatywnej, a wiec nie sa traktowane jak ludzie. - To jest bezposrednie
nastepstwo dehumanizacji naszego polskiego prawa - skonstatowatl, zauwazajac, iz ta ostatnia
polega na odebraniu grupie ludnosci prawa do zycia z uwagi na ich wiek.



Prawnik podkreslat, iz Rzeczpospolita Polska nie ma prawa uchyli¢ prawa ochrony zycia zadnego
obywatela, a uchyleniem ochrony prawnej zycia jest zezwolenie na jego usSmiercenie. Zaznaczyt, ze
to ostatnie stanowi powazne naruszenie porzadku prawnego.
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