Restytucja: Co robic?

Powtdrzmy - wielka konwulsja, dyslokacja spoteczna, zapas¢ gospodarcza oraz powszechna
grabiez spowodowana uwlaszczeniem sie nomenklatury pod szyldem prywatyzacji byla
niezhednym manewrem tzw. transformacji. Tym sposobem zamiast ukarania czerwonych i
niepodleglosci nastapilo przyzwolenie na dostosowanie sie wierchuszki komunistycznej do
nowych warunkow. Jak zartuja w Polsce: komunizm upad}, a komunisci spadli na cztery
lapy z walizkami zlota. Ta szarada byla niezbhedna w celu sfinalizowania procesu
przepoczwarzania sie komunistow w postkomunistow, z przechodzenia z systemu
komunistycznego w postkomunistyczny. Chodzilo o to, aby wszystko sie zmienilo tak, aby
nic sie nie zmienilo.

Podczas gdy komuna w orgii masowego rabunku mienia przeksztatcata sie systemowo w postkomune,
jej plenipotenci w czerwonych i r6zowych mediach dwoili sie i troili, aby nie dopusci¢ do powstania
alternatywnej elity. Czyniono to, opluskwiajac osoby i Srodowiska domagajace sie restytucji mienia.
Pisano pogardliwie i alarmujaco o reprywatyzacji. Np. gdy przedstawiciele jednego z ziemianskich
rodow wystapili o zwrot obrazéw rodzinnych zrabowanych przez komune jeden z prominentnych
tygodnikéw porownat to do potopu szwedzkiego. Wytaczano armaty walki klas, straszono
bezdusznymi kamienicznikami, ktérzy mieli wywala¢ wszystkich na bruk z odzyskiwanych kamienic.
Reanimowano widmo obszarnika, ktéry miat chtopom odbiera¢ miat ziemie. Niewazne, ze
prawodawstwo chroni do duzego stopnia lokatoréw. Niewazne, ze ziemianie od poczatku deklarowali,
ze nikt nie chce nic rolnikom zabierac¢, bo ci obronili ziemie przed kolektywizacja. Tworzono
atmosfere strachu i agresji wobec reprywatyzacji - czyli restytucji. I jednoczesnie bardzo skutecznie
blokowano jakiekolwiek proby restytucji mienia.

Stara elita nie potrafita sobie z tym wszystkim poradzi¢. Przyznajmy, ze spadkobiercy ofiar Niemcéw
i Sowietow, dzieci i wnuki elity niepodlegtosciowej, czesto cierpieli na syndrom sztokholmski. Byli
przekabaceni przez czerwonych i rézowych. Wielu z nich w dobrej woli popierato , prywatyzacje,”
czyli orgie rabunkow, kupujac narracje mainstreamowych mediow. Nie rozumieli toczacych sie
proceséw. Wielu z nich, niestety, identyfikowalo sie z postepowymi komunatami i sloganami. Garstka,
ktora pozostata wierna przekazowi przodkéw nie potrafita zmobilizowa¢ srodowiska. Wszyscy oni
byli zdziesigtkowani, zatomizowani, spauperyzowani. Brak byto im dynamiki oraz wyksztalcenia
charakteryzujacego ludzi wolnych. Nie byto srodkéw i wyobrazni. Bo jak mogto by¢ inaczej? Spedzili
prawie pot wieku w klatce komunistycznej. W zwigzku z tym lobby ziemian czy innych obrabowanych
wlascicieli nie potrafito dziataé efektywnie. A restytucja? Slimaczyla sie, gtéwnie w sadach, na
podstawie indywidualnych pozwéw.

Dla projektu przywrdcenia starej elity poprzez restytucje byt brak poparcia zwyktych ludzi. Tych
otumaniano juz to kietbasa wyborczg, juz to mzonkami o ,powszechnej prywatyzacji” czy pustymi
opowiesciami o ,puszczaniu komunistow w skarpetkach”. A pracowano najbardziej nad
demobilizacja solidarnosci narodowej, gdzie ludzie ze wszystkich warstw rozumieja, ze wszyscy
razem znajdujemy sie w todce zwanej Polska, a wiec mamy wspoélne interesy. Robiono wszystko, aby
ludzie nie rozumieli rzeczywistosci w taki sposéb, aby nie odrodzita sie tradycyjna elita. Stad uparty
sprzeciw czerwonych i r6zowych wobec restytucji mienia.



Co robi¢? Mamy dwa problemy. Po pierwsze, trzeba rozliczy¢ ztodziejska prywatyzacje i ukrécic
oligarchow i kleptokratow. Po drugie, trzeba zados¢uczyni¢ spadkobiercom ofiar grabiezy. Catkowita
konfiskata kleptokracji spowodowataby powazne konsekwencje gospodarcze i okresowa zapasc.
Zniszczenie kapitalizmu politycznego spowoduje natomiast samoistny upadek postkomunistow
gospodarczych i ich sojusznikéw. Nie sq oni w stanie funkcjonowa¢ w systemie normalnym,
praworzadnym. A koniec uktadu patologicznego oznacza koniec dominacji tej warstwy. Mozna zaczac
juz teraz bezlitosnym zwalczaniem korupcji. A ogolnie trzeba rozwazyé ogromny, jednorazowy
podatek amnestyjny od kleptokracji.

Co do restytucji mienia, moze to by¢ bardziej skomplikowane. Po pierwsze, trzeba uwzglednic¢
bezwzglednie osoby, ktore - przez zasiedzenie - nabraly prawo do wlasnosci pozostajacej w gestii
panstwa polskiego. Trzeba ten stan prawny odnotowac¢ indywidualnymi wpisami do ksiag
wieczystych, albo - optymalnie - aktem prawnym Sejmu. I to by byta prawdziwa powszechna
prywatyzacja, dotyczaca gtéwnie - cho¢ nie tylko - kresow zachodnich, od Szczecina do Wroctawia.
Po drugie, jesli chodzi o restytucje wlasciwa, trzeba skoncentrowac sie przede wszystkim na osobach
i ich spadkobiercach, ktéore wycierpiaty i wytrwaly pod komung, a wiec sa polskimi obywatelami,
mieszkajacymi nieprzerwanie w Polsce. Tym nalezy sie zados¢uczynienie przede wszystkim. Nalezy
takowym zwréci¢ mienie w naturze, albo kompensowa¢ w inny sposéb (na przyktad w obligacjach).
Dopiero gdy zatatwi sie odpowiednio sprawy zamieszkatych w Polsce ludzi, wtedy mozna bedzie
zajaC sie Polakami z zagranicy oraz innymi obywatelami polskimi i ich spadkobiercami. Mozna tez
postuchac na koniec, czego domagaja sie cudzoziemcy, np. Niemcy, ktérzy podnosza prawo swej
wlasnosci na terenie Polski, podpierajac sie prawem unijnym. Gdyby Bruksela (Strasburg) uznata ich
racje, to przeciez bytoby to przekresleniem rezultatu II wojny swiatowej. A musimy w koncu te wojne
zakonczyé: przez powszechna prywatyzacje przez zasiedzienie oraz przez restytucje mienia.
Fundusze musza sie znalez¢. Jak nie, to bedziecie Panstwo i tak i tak buli¢ cudzoziemcom. Lepiej
swoim, prawda?
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